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Ausgangslage und Zielsetzung

Die Stadt Kloten hat eine reprasentative Nachbefragung fir die Ablehnung der Stadtentwicklungs-
Abstimmungsvorlage vom 24.11.2024 in Auftrag gegeben, um das knappe Abstimmungsresultat
besser zu verstehen und zu bewerten. gfs-zlrich wurde als externer Partner von der Stadt Kloten
beauftragt, die Befragung der Klotener Stimmbevadlkerung zu planen, durchzufiihren und auszuwerten.

Die Abstimmungsresultate vom 24.11.2024 sehen wie folgt aus:

Vorlage: Revision kommunale Richtplanung | Vorlage: Teilrevision Nutzungsplanung (IVHB und Steinacker)

Ja-Stimmen: 2'086 Ja-Stimmen: 2'183
Nein-Stimmen: 2'263 Nein-Stimmen: 2'333

Anzahl Stimmen total: 4'349 Anzahl Stimmen total: 4'516
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Methodenbeschrieb
I D D D D D B B B ER

Grundgesamtheit: 10'929 Stimmberechtigte der Stadt Kloten
Befragungsmethode: Online-Befragung mit personalisiertem Link mittels Einladungsbrief
Stichprobenziehung: Vollerhebung
Stichprobengrosse: 1'867 ausgefillte Online-Fragebogen (17.1% Ricklauf)
Gewichtung: Geschlecht und Alter

Alter: 18-39 = 24%, 40-64 = 48%, 65+ = 28% Alter: 18-39 = 33%, 40-64 = 42%, 65+ = 25%

Geschlecht: Mann = 54%, Frau = 46% Geschlecht: Mann = 50%, Frau = 50%
Adressbasis: Stimmberechtigte der Stadt Kloten aus dem Einwohnerregister

Befragungszeitraum: 21. Januar bis 13. Februar 2025



Teil 1:
Management Summary mit
Handlungsempfehlungen



ofs.

gfs-ziirich

Management Summary und Empfehlungen (1/7)

1. Allgemeine Zufriedenheit mit der Lebensqualitit

Die allgemeine Zufriedenheit mit der Lebensqualitat in Kloten ist auf einem genliigend hohen Niveau
(3.8) (71% eher oder sehr zufrieden, 23% ambivalent, 6% eher nicht oder tiberhaupt nicht zufrieden).
Kritik bezliglich der Lebensqualitat bezieht sich auf den antizipierten Dichtestresses, sofern die
Bautatigkeit nicht begrenzt wird, kein durchdachtes Verkehrsmanagement existiert und der Erhalt von
Grunflachen nicht sichergestellt ist. Kritik bezieht sich auch auf mangelnde Strategien, um bezahlbaren
Wohnraum zu schaffen. Zudem sei eine starkere Priorisierung der Stadtregierung in Anlehnung an die
Bedurfnisse der Blirgerinnen und Burger, erforderlich. Die Entwicklung eines zentralen Dorfzentrums
zur Starkung des Gemeinschaftsgefiihls konnte die Lebenszufriedenheit aus Sicht der Unzufriedenen

mitunter steigern.
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Management Summary und Empfehlungen (2/7)

2. Teilnahme an Abstimmung und Abstimmungsverhalten

Manner (84%) haben signifikant haufiger an der Abstimmung teilgenommen als Frauen (80%). Auch
Personen ab 65 Jahren (93%) haben signifikant haufiger teilgenommen als die 40-64-Jahrigen (83%),
die wiederum deutlich haufiger abgestimmt haben als die 18-39-Jahrigen (73%). Frauen (48%, 49%)
haben beide Vorlagen signifikant haufiger abgelehnt als Manner (42%, 43%). Personen ab 65 Jahren
(57%, 57%) haben sie signifikant haufiger abgelehnt als die 40-64-Jahrigen (45%, 48%), die wiederum
haufiger abgelehnt haben als die 18-39-Jahrigen (31%, 33%). Hochste Ablehnung zeigt sich bei
Personen, die mit der EVP, SVP und Die Mitte sympathisieren und die niedrigste Ablehnung bei
Personen, die mit der GLP und SP sympathisieren.

Das Abstimmungsergebnis der Befragten weicht zwar wenig vom effektiven Abstimmungsergebnis
vom 24.11.2024 ab, der Abstimmungsausgang ware aber ein anderer gewesen. Diese leichten
Unterschiede gegenuber dem tatsachlichen Abstimmungsergebnis lassen sich dadurch erklaren, dass
die «Verliererinnen und Verlierer» der Abstimmung ein noch starkeres Bedurfnis hatten, Ihre Meinung
in der Befragung einzubringen. Die Tatsache, dass die Unterschiede relativ klein sind, zeigt aus unserer
Sicht, dass die Umfrage nur wenig verzerrt ist.
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Management Summary und Empfehlungen (3/7)

3. Partizipation

Vier Funftel der Befragten (85%) haben nicht an einem Partizipationsanlass teilgenommen. Jede
neunte Person (11%) hat an einem Partizipationsanlass wie einer Informationsveranstaltung, einem
Stadtspaziergang oder einem Workshop teilgenommen. Einige haben eine elektronische oder
schriftliche Eingabe im Rahmen der Mitwirkung eingereicht (2%) oder waren durch eine behoérdliche
Funktion eingebunden (2%).

Personen ab 65 Jahren (23%) haben signifikant haufiger partizipiert als die 40-64-Jahrigen (14%), die
wiederum deutlich haufiger teilgenommen haben als die 18-39-Jahrigen (6%).
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Management Summary und Empfehlungen (4/7)

4. Argumente im Abstimmungswahlkampf

Ungestutzte Abfrage: Als starkstes Pro-Argument hat spontan jede flinfte Person mehr Wohnraum
(21%) genannt, gefolgt von Aufwertung der Stadt Kloten (15%) und glinstigem oder bezahlbarem
Wohnraum (10%). Als starkstes Kontra-Argument hat spontan jede vierte Person Uubermassige
Verdichtung (24%) genannt, gefolgt von einer unzureichenden Verkehrsplanung (22%) und einer
problematischen Glatttalbahnplanung (10%). Auffallend sind auch die kritischen Stimmen gegeniber
der Politik wie mangelnde Blrgerbeteiligung und unzureichende Informationspolitik (9%), hastige,
schlecht vorbereitete Entwicklung (4%) oder Verlust an Vertrauen in Politik (1%).

Gestutzte Abfrage: Als bestes Pro-Argumente geht der bezahlbare Wohnraum (53%) hervor, ein
Argument das Uber die Halfte der Befragten als gut bewertet haben, gefolgt von der Nutzung
brachliegenden Baulands (48%) und kurzen Wegen und Naherholung (44%). Als bestes Kontra-
Argument geht der drohende Verkehrskollaps (58%) hervor, ein Argument das ebenso ber die Halfte
der Befragten als gut bewerten haben, gefolgt vom Schutz der Baume entlang dem Altbach (42%) und
Stopp dem Dichtestress (40%).
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Management Summary und Empfehlungen (5/7)

5. Zufriedenheit mit taglichem Leben

Es gibt eine sehr hohe Zufriedenheit mit der Anbindung an das Strassennetz und den
Individualverkehr (4.3), und mit der Anbindung an den 6ffentlichen Verkehr (4.2). Auch mit den
Sport- und Freizeitangeboten (4.1), den Erholungs- und Naturrdaumen (4.0) und den
Einkaufsmoglichkeiten (4.0) ist die Stimmbevoélkerung zufrieden. Deutlicher Handlungsbedarf gibt
es hingegen beim Wohnungsangebot und der Wohninfrastruktur (2.9).
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Management Summary und Empfehlungen (6/7)

6. Prioritaten der Stadtentwicklung

Die Mehrheit der Befragten wiinscht sich von der Stadtentwicklung mehr Engagement fiir
preisgunstigen Wohnraum (70%), aber auch fir mehr Wohnraum fir altere Menschen (52%) oder
einfach generell mehr Wohnraum (45%)).

Weniger Prioritat wiinscht sich die Stimmbevolkerung in der Schaffung von Wohneigentum (24%),
bei der sich ein Viertel der Befragten weniger Engagement seitens Stadtentwicklung als bis anhin
winscht, gefolgt vom Ausbau des Strassennetzes und der Parkplatze (23%).
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Management Summary und Empfehlungen (7/7)

7. Zukunft der Stadtentwicklung

Die Stimmbevdlkerung wiinscht sich am ehesten eine neue Abstimmungsvorlage zur
Stadtentwicklung (3.6) (56% Zustimmung, 22% Ablehnung) sowie eine starkere Einbindung der
Bevolkerung in den politischen Prozess (3.6) (46% Zustimmung, 12% Ablehnung), um mit einem
(Bevblkerungs-)Wachstum umzugehen. Hingegen mdchte sie nicht, dass das Wachstum von
Firmen und Arbeitsplatzen in Kloten begrenzt wird (2.3) (16% Zustimmung, 55% Ablehnung) oder
dass in bestehenden Wohngebieten dichter gebaut werden kann (2.6) (27% Zustimmung, 49%
Ablehnung).

11
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Hinweis zu den Folien (1/2)

» Auf einer Skala von 1 bis 5 interpretiert gfs-zirich die Mittelwerte wie folgt:

- ab 4.2: Sehr gut

- ab 4.0: Gut

-ab 3.8: Genulgend

- ab 3.5: Verbesserungswirdig
- unter 3.5: Handlungsbedarf

Bei einigen Fragen kann dieser Massstab jedoch nicht eins zu eins Gbernommen werden.

* Prozentwerte werden auf ganze Zahlen und Mittelwerte auf eine Dezimalstelle gerundet.
Dadurch koénnen kleine Rundungsabweichungen auftreten. Das bedeutet, dass die Summe der
in der Grafik dargestellten Antwortkategorien nicht immer genau 100 Prozent ergibt, sondern
auch 99 oder 101 Prozent betragen kann (fiktives Beispiel: ja: 20%, eher ja: 20%, eher nein: 20%,
nein: 30%, weiss nicht: 9%; = Total 99%).

» Grafiken mit Wertungen sind in Rottonen flir negative Aussagen und in Blauténen fir positive
Aussagen dargestellt.

13



Hinweis zu den Folien (2/2)
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Die Stichprobengrdsse definiert die Sicherheit der Resultate. Es ist wichtig zu beachten, dass fir jede
Subgruppe, zu der Aussagen gemacht werden, mindestens 30 Antworten vorliegen sollten. Ab dieser
Anzahl tendiert das Antwortverhalten zur Normalverteilung, was Voraussetzung fur statistische
Analysen ist.

Die Antworten der Stimmberechtigten werden in einer Gesamtauswertung grafisch dargestellt.
Zusatzlich werden bei einzelnen Fragen Subgruppen (z. B. Alter, Geschlecht, Bildung) berticksichtigt.

gfs-zlrich hat die soziodemographische Verteilung von Alter und Geschlecht in der erzielten
Stichprobe mit der Verteilung in der Grundgesamtheit verglichen und dabei geringe Abweichungen
festgestellt. Daher wurden die Umfragedaten nachtraglich gewichtet. Die Antworten von unter
40-Jahrigen und von Frauen wurden hochgewichtet, da diese proportional gesehenen
unterdurchschnittlich an der Umfrage teilgenommen haben.

Verteilung ungewichtet Verteilung gewichtet

Alter: 18-39 = 24%, 40-64 = 48%, 65+ = 28% Alter: 18-39 = 33%, 40-64 = 42%, 65+ = 25%

Geschlecht: Mann = 54%, Frau = 46% Geschlecht: Mann = 50%, Frau = 50%
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Soziodemografie
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Soziodemografie
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I D D D D D B B B m R
Angaben in Prozent, N = 1867

O

Geschlecht

B miEnnlich
B weiblich

Alter

B 18-39 Jahre
B 4064 Jahre
B 65+ Jahre
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Angaben in Prozent, N = 1867

Partel

Schweizerische Volkspartei (SVP)
Sozialdemokratische Partei der Schweiz (SP)
FDP.Die Liberalen (FDP)

Die Mitte (ehemals CVP/BDP)

GRUNE Schweiz (Griine)

Grinliberale Partei (GLP)

Evangelische Volkspartei (EVP)
Christlich-soziale Partei (CSP)

Alternative Linke (AL)
Eidgendssisch-Demokratische Union (EDU)
Piratenpartei

Aufrecht Schweiz

Andere

weiss nicht / keine Antwort

4% 4%

Einkommen

bis Fr. 4'000

Fr. 4'001 bis Fr. 6'000
Fr. 6'001 bis Fr. 9'000
Fr.9'001 bis Fr. 12'000
tiber Fr. 12'000

keine Antwort

Bildung

keine - tief 5%
Primar-, Real-, Sekundarschule, Untergymnasium
Berufslehre, Berufsschule, KV, Gewerbeschule
Maturitatsschule, Gymnasium, Berufsmaturitat — mittel 59%
Héhere Fach- oder Berufsausbildung, Kunstgewerbeschule
Hohere Fachschule z.B. HTL, HWV

Fachhochschule (FHS) und Padagogische Hochschule - hoch 33%
Technische Hochschulen (ETH), Universitat
keine Antwort

17
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Soziodemografie

I D DN DN D DN B O E
Angaben in Prozent, N = 1867

Teilnahme Abstimmung

B
B Nein

N = 1532

N = 1532
Vorlage: Revision Vorlage: Teilrevision
kommunale Richtplanung Nutzungsplanung
angenommen . angenommen
abgelehnt B abgelehnt

leer eingeworfen M leer eingeworfen

kann mich nicht erinnern B kann mich nicht erinnern

18
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Soziodemografie

In den Quartieren Kaserne und Flughafen sind keine Interviews eingegangen und daher wurden diese
Gebietsflachen nicht eingefarbt.

Bahnhof Sud, Bruel, Gewerbe, Industrie, Zentrum,
1|Dorfstrasse, Zentrum, Stadthaus, Obstgarten, Geeren

2|Chasern-, Rebweg, Egetswil, Hohrdti, Zipfel, Erlen

Hohrainli

Buchhalden, Reutlen, Spitz und Rosenweg

8|Holberg
9|Gerlisberg, Ubriges Stadtgebiet

19



Ricklaufquote pro Quartier

Die Quartiere wurden nach Farben zusammengefasst:

Quartier Anzahl Adressen Anzahl % Total| Riicklaufquote

im Adressfile Interviews pro Quartier %
Adressen Ubriges Stadtgebiet 80 14 0.7% 17.5%
Hohrdti, Zipfel, Erlen 658 143 7.7% 21.7%
Egetswil 2.9% 21.2%
—
Gerlisberg 0.6% 12.6%
Kaserne 0.0% 0.0%
—
Flughafen 0.0% 0.0%
Buchhalden, Reutlen, Spitz und Rosenweg 1'780 359 19.2% 20.2%
Bahnhof Sud 229 29 1.6% 12.7%
Zentrum, Dorfstrasse 1170 164 8.8% 14.0%
Briel 15 3 0.2% 20.0%
Zentrum, Stadthaus, Obstgarten, Geeren 985 164 8.8% 16.6%
Holberg 112 6.0% 19.0%
—
Gewerbe, Industrie 0.2% 19.0%
Hohrainli 506 57 3.1% 11.3%
Chasern-, Rebweg 213 29 1.6% 13.6%
Anzahl Befragte 10929 1'867 100.0%

S
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Allgemeine Zufriedenheit mit der
Lebensqualitat in Kloten
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Ab42:  Sehrgut
Ab4.0: Gut

Wie zufrieden sind Sie ganz allgemein Ab38:  Geniigend

. e . 3 Ab 3.5:  Verbesserungswirdig
mit der Lebensqualitat in Kloten® Unter 3.5 Handlungsbedarf
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I D DN DN D DN B O E
Angaben in Prozent, N = 1867

MW
0% 25% 50% 75% 100%
B 1 = Gberhaupt nicht zufrieden B 2 3 ™ 4 MW 5-=sehrzufrieden M weiss nicht / keine Antwort

Frage F1 22



Ab42:  Sehrgut
Ab4.0: Gut

Wie zufrieden sind Sie ganz allgemein mit | Ab3s:  Genigend

e 3 Ab 3.5:  Verbesserungswirdig
der Lebensqualitat in Kloten® Unter 35: Handlungsbedarf
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I D D D D D B B B m R
Angaben in Prozent, N = 1867

MW
. Bahnhof Sid, Briel, Gewerbe, Industrie, Zentrum, Dorfstrasse, I _
Quartier Zentrum, Stadthaus, Obstgarten, Geeren (N = 380) 21 22 3.9
Chasern-, Rebweg, Egetswil, Hohr(ti, Zipfel, Erlen (N = 215) I 24 — 3.8
Freienberg, Chranzler, Weinbergstrasse (N = 87) ! 20 — 3.8
Geissberg, Hardlen (N = 458) I 22 3.8
Buchhalden, Reutlen, Spitz und Rosenweg (N = 347) ' 23 — 3.8
Schaffhauserstrasse, Balsberg (N = 186) I 27 3.9
Gerlisberg, tbriges Stadtgebiet (N = 25) - 34 _ 34
0% 25% 50% 75% 100%
B 1 = Gberhaupt nicht zufrieden B 2 3 ™ 4 MW 5-=sehrzufrieden M weiss nicht / keine Antwort

Frage F1 23



Wie zufrieden sind Sie ganz allgemein Ab38:  Genigend
mit der Lebensqualitat in Kloten?

Ab42:  Sehrgut
Ab4.0: Gut
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Ab 3.5:  Verbesserungswirdig
Unter 3.5: Handlungsbedarf

Angaben in Prozent, N = 1867

Teilnahme Abstimmung

Abstimmungsvorlage -
Revision kommunale Richtplanung

Abstimmungsvorlage -
Teilrevision Nutzungsplanung

MW

0% 25% 50% 75% 100%

33

B 1 = Gberhaupt nicht zufrieden B 2 3 ™ 4 MW 5-=sehrzufrieden M weiss nicht / keine Antwort

Frage F1
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Allgemeine Zufriedenheit mit der Lebensqualitat

Die allgemeine Zufriedenheit mit der Lebensqualitat in Kloten ist auf einem genugend hohen Niveau.
Auf einer Flnferskala von 1= «tberhaupt nicht zufrieden» bis 5= «sehr zufrieden» liegt der Mittelwert
bei 3.8. Insgesamt sind sieben von zehn Befragten eher zufrieden oder sehr zufrieden (71%) mit ihrem
Leben in Kloten, wahrend ein Viertel eine neutrale Haltung einnimmt (23%). Eine Minderheit (6%) ist
mit ihrem Leben in Kloten eher unzufrieden oder Giberhaupt nicht zufrieden.

Unterschiede in den Subgruppen
Innerhalb der Subgruppen zeigen sich bei der allgemeinen Lebenszufriedenheit Unterschiede:

Geschlecht: Manner (3.9) bewerten ihre Lebenszufriedenheit nur minim hoher als Frauen (3.8).

Alter: Die 18-39-Jahrigen (3.9) sind am zufriedensten mit der Lebensqualitat in Kloten, wahrend
die 40-64-Jahrigen und die Uber 65-Jahrigen jeweils einen Mittelwert von 3.8 angeben.

Quartier: Die Stimmberechtigten fast aller Quartiere stufen die Lebensqualitat ahnlich hoch ein
(3.8-3.9). Lediglich die Bewohner und Bewohnerinnen in «Gerlisberg, tbrigens Stadtquartier» sind
unzufriedener (3.4).

Teilnahme an der Abstimmung: Zwischen den Stimmberechtigen, die an der Abstimmung
teilgenommen haben (3.8), und denen, die nicht teilgenommen haben (3.9), gibt es einen
signifikanten Unterschied in der Zufriedenheit mit der Lebensqualitat.

Abstimmungslager: Personen, die die Abstimmungsvorlagen angenommen haben, sind deutlich
zufriedener mit der Lebensqualitat in Kloten (4.0) als jene, die die beiden Vorlagen abgelehnt

haben (3.6). .



S

Bitte beschreiben Sie, was Sie unzufrieden macht mit der
Lebensqualitat in Kloten.

- ___§ N N B § §F N B BJ
Angaben in Prozent, Mehrfachnennungen maéglich, N = 110, Filter: Falls in F1 Werte 1 oder 2

Bestehende Griinflachen werden tberbaut / zu hohe Bautétigkeit / sterile neue Hauser (N = 33) _ 30%
Zu teure Wohnungen / kein bezahlbarer Wohnraum mehr (N = 25) _ 22%
Zu viel Verkehr / Dichtestress / zu viele E-Trottinetts (N = 19) - 17%
Schlechte Bevdlkerungsstruktur / zu viele Auslander:innen / zu viele Leute (N = 19) 17
Unzufriedenheit mit der Stadtregierung - falsches Politisieren (N = 18) | 16%
Es fehlt ein Dorfzentrum / kein Zusammenhalt / zu anonym (N = 17) B 16%
Kaum Einkaufsmd&glichkeiten / zu viele "kleine" Laden / Metzgerei, Elektroladen, Schuhladen fehlt (N = 15) - 14%
Littering / Zu viel Dreck & Abfall auf den Strassen / am Bahnhof / Haltestellen / Grafiti (N = 15) B 13%
Flugldrm ab 23:00 Uhr wird nicht eingehalten / Fluglidrm allgemein / Kerosingeschmack (N = 14) |l 13%
Fehlende (Schweizer) Gastronomie / Imbiss (N = 14) [l 12%
Keine Parkplatze / teure Parkpladtze (Zu viele Menschen) (N = 12) - 11%
Busse sind leer / Verbindungen zum Flughafen immer gleichzeitig / OV nur noch mit App (N = 10) [l 9%
Schulen sind schlecht / voll / Kloten nicht kinderfreundlich (N = 7) . 6%

Keine Hilfe der Polizei / keine Kontrollen mehr (Larmbeldstigung, Parking, Littering) (N = 7) . 6%
Hohe Steuern / kommen spat (N = 5) [} 5%

Zu viele Baustellen (N = 5) [l 5%

Zu wenig Alters- und Pflegeheimplatze (N = 4) 3%

Glatttalbahn soll weg / zerstort den Bach und Baume / Tramlinie quer durch (N = 4) I 3%
Anderes (N =3) | 3%

Weiss nicht / keine Antwort (N = 5) . 5%

0% 25% 50% 75%

Frage F2
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Kritikpunkte zur Lebensqualitat

Personen, die mit der Lebensqualitat in Kloten tGberhaupt nicht oder eher nicht zufrieden sind
(Bewertungen 1 und 2), wurden nach den Griinden fir ihre Unzufriedenheit gefragt.

Die hiufigsten Kritikpunkte sind, die Uberbauung von bestehenden Griinflichen (30%) und die hohen
Wohnungspreise (22%).

Weitere Themen ist der Dichtestress und Verkehr (17%) sowie eine ungunstige Bevolkerungsstruktur
(17%).

Kritisiert wird aber auch ein falsches Priorisieren seitens der Stadtregierung (16%) und das Fehlen
eines Dorfzentrums (16%). Darliber hinaus wurden viele weitere verschiede Griinde genannt.

27



Fragen rund um die Abstimmung
vom 24.11.2024
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Haben Sie an der Abstimmung vom 24.11.2024 zu den beiden
Stadtentwicklungs-Abstimmungsvorlagen teilgenommen?

-y __§ N N _§ § N § B OB
Angaben in Prozent, N = 1867

Total (N = 1867)

Geschlecht mannlich (N = 929)

weiblich (N = 938)

q
w
N
~

Alter in Jahren 18-39 Jahre (N = 620)

40-64 Jahre (N = 783)

2]
~J

65+ Jahre (N = 464)

[X-]

Bildung tief (N = 87)
mittel (N = 1096)

hoch (N = 615)

3 9]
w
w
w
[=)
Qo ﬁ
-—
q

o
xR
ro
%3]
=

50% 75% 100%

B Ja B Nein

Frage F3 29
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Haben Sie an der Abstimmung vom 24.11.2024 zu den beiden
Stadtentwicklungs-Abstimmungsvorlagen teilgenommen?

-y __§ N N _§ § N § B OB
Angaben in Prozent, N = 1867

Total (N = 1867)

Bahnhof Sid, Briel, Gewerbe, Industrie, Zentrum, Dorfstrasse,
Zentrum, Stadthaus, Obstgarten, Geeren (N = 380)

~
(=]
N
N

Quartier

Chasern-, Rebweg, Egetswil, Hohrti, Zipfel, Erlen (N = 215)

=]
N
-
=)

Freienberg, Chranzler, Weinbergstrasse (N = 87)
Hohrainli (N = 59)

Geissberg, Hardlen (N = 458)

Buchhalden, Reutlen, Spitz und Rosenweg (N = 347)

Schaffhauserstrasse, Balsberg (N = 186)

~J
w
N
~J

Holberg (N = 110)

o]
o
N
o

Gerlisberg, Ubriges Stadtgebiet (N = 25)

o
xR

25% 50%

-~
v
xR

100%

B Ja B Nein

Frage F3 30
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Teilnahme an der Abstimmung vom 24.11.2024

Vier Funftel (82%) der befragten Stimmberechtigten haben an der Abstimmung vom 24.11.2024
teilgenommen.

Unterschiede in den Subgruppen

* Geschlecht: Manner (84%) haben signifikant haufiger an der Abstimmung teilgenommen als
Frauen (80%).

« Alter: Personen ab 65 Jahren (93%) haben signifikant haufiger teilgenommen als die 40-64-
Jahrigen (83%), die wiederum deutlich haufiger abgestimmt haben als die 18-39-Jahrigen (73%).

» Bildung: Personen mit hohem Bildungsniveau (89%) haben signifikant haufiger abgestimmt als
jene mit mittlerem Bildungsniveau (81%), die wiederum deutlich haufiger abgestimmt haben als
Personen mit niedrigem Bildungsniveau (53%).

* Quartier: Am haufigsten teilgenommen haben Personen aus den Gebieten «Gerlisberg, tbriges
Stadtgebiet» (97%), «Chasern-, Rebweg, Egetswil Hohrtiti, Zipfel, Erlen» (92%) und «Buchhalden,
Reutlen, Spitz und Rosenweg» (89%). Am seltensten teilgenommen haben Personen aus den
Gebieten «Hohrainli» (65%) und «Schaffhauserstrasse, Balsberg» (73%).
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Haben Sie personlich die Vorlage: Revision kommunale
Richtplanung angenommen, abgelehnt oder einen leeren
Stimmzettel eingeworfen?

-y __§ N N _§ § N § B OB
Filter: "Ja" in F3, Angaben in Prozent, N = 1532
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Haben Sie personlich die Vorlage: Revision kommunale
Richtplanung angenommen, abgelehnt oder einen leeren
Stimmzettel eingeworfen?

-y __§ N N _§ § N § B OB
Filter: "Ja" in F3, Angaben in Prozent, N = 1532
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Haben Sie personlich die Vorlage: Revision kommunale
Richtplanung angenommen, abgelehnt oder einen leeren
Stimmzettel eingeworfen?

-y __§ N N _§ § N § B OB
Filter: "Ja" in F3, Angaben in Prozent, N = 1532

ofs.

gfs-ziirich

Total (N = 1532)

Bahnhof Sid, Briel, Gewerbe, Industrie, Zentrum, Dorfstrasse,

Quartier Zentrum, Stadthaus, Obstgarten, Geeren (N = 298)

Chasern-, Rebweg, Egetswil, Hohrti, Zipfel, Erlen (N = 197)
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Haben Sie personlich die Vorlage: Teilrevision
Nutzungsplanung (IVHB und Steinacker) angenommen,
abgelehnt oder einen leeren Stimmzettel eingeworfen?
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Filter: "Ja" in F3, Angaben in Prozent, N = 1532

ofs.

gfs-ziirich

Total (N = 1532) 48 46 5

Geschlecht manniich (= 784) | R
weiblich (N = 74) | N )

Alter in Jahren 18-39 Jahre (N = 452) 57 33 9

40-64 Jahre (N = 650) 47 48

65+ Jahre (N = 430) a1 57

et - 49 0
. — .
—-— .. - .

Informiert zu den
! her) nicht gut informiert (N = 263) | A :
Abstimmungsvorlagen (eher) nicht gut informiert ( ) m
(ehen) gut informier) (N = 1242) _E

25% 50% 75% 100%

B angenommen M abgelehnt leer eingeworfen M kann mich nicht erinnern

Frage F5 35



Haben Sie personlich die Vorlage: Teilrevision Nutzungsplanung
(IVHB und Steinacker) angenommen, abgelehnt oder einen
leeren Stimmzettel eingeworfen?

-y __§ N N _§ § N § B OB
Filter: "Ja" in F3, Angaben in Prozent, N = 1532
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Haben Sie personlich die Vorlage: Teilrevision Nutzungsplanung
(IVHB und Steinacker) angenommen, abgelehnt oder einen
leeren Stimmzettel eingeworfen?

-y __§ N N _§ § N § B OB
Filter: "Ja" in F3, Angaben in Prozent, N = 1532
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Abstimmungslager: Gesamtauswertung

Die Lager, die die beiden Vorlagen angenommen oder abgelehnt haben, sind in der Befragung
nahezu gleich gross (ahnlich wie bei der Abstimmung). Die Vorlage zur Revision kommunale
Richtplanung haben 49% der befragten Stimmberechtigten angenommen und von 45% abgelehnt,
wahrend die Vorlage Teilrevision Nutzungsplanung (IVHB & Steinacker) von 48% angenommen und
von 46% abgelehnt wurde.

Die leichten Unterschiede gegenuber dem tatsachlichen Abstimmungsergebnis lassen sich dadurch
erklaren, dass die «Verlierer» der Abstimmung ein etwas starkeres Bedurfnis hatten, lhre Meinung
einzubringen.

Diese geringen Abweichungen vom tatsachlichen Abstimmungsergebnis zeigen aber auch, dass die
Umfrage nicht stark verzerrt ist, was sehr positiv ist und die Reprasentativitat der Aussagen starkt.
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Abstimmungslager: Unterschiede in den Subgruppen

Bei beiden Vorlagen und den befragten Personen zeigen sich ahnliche Tendenzen:

Geschlecht: Frauen (48%, 49%) haben beide Vorlagen signifikant haufiger abgelehnt als Manner
(42%, 43%).

Alter: Personen ab 65 Jahren (57%, 57%) haben die Vorlagen signifikant haufiger abgelehnt als die
40-64-Jahrigen (45%, 48%), die wiederum deutlich haufiger abgelehnt haben als die 18-39-Jahrigen
(31%, 33%).

Bildung: Die Personen mit hohem Bildungsniveau (38%, 40%) haben die Vorlagen am seltensten
abgelehnt.

Informiertheit: Die Vorlagen wurden anteilsmassig etwa gleich haufig von Personen, die (eher)
nicht gut informiert (45%, 46%) waren oder (eher) gut informiert waren (45%, 47%) abgelehnt.
Unter denjenigen, die die Vorlagen angenommen haben, ist der Anteil derjenigen, die sich (eher)
gut informiert fuhlten (51%, 50%) jedoch grdsser als der Anteil, die sich (eher) nicht gut informiert
fuhlten (41%, 41%).

Parteisympathie: Der Anteil derjenigen, die die Vorlagen abgelehnt haben, ist bei Personen, die
mit der EVP (65%, 65%), der SVP (52%, 53%) und Die Mitte (51%, 52%) sympathisieren am
hochsten. Am seltensten abgelehnt wurden die Vorlagen von Personen, die mit der GLP (28%, 29%)
und der SP (30%, 31%) sympathisieren.

Quartier: Am starksten abgelehnt wurden die Vorlagen in den Quartieren «Gerlisberg, tbriges
Stadtgebiet» (69%, 69%) und «Buchhalden, Reutlen, Spitz und Rosenweg» (54%, 56%). Am

seltensten abgelehnt wurde die Vorlagen in den Quartieren «Schaffhauserstrasse, Balsberg» (36%,
38%), «Holberg» (37%, 39%) und «Hohrainli» (38%, 36%). 39
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Wie gut wirden Sie sagen, waren Sie Uber die beiden
Stadtentwicklungs-Abstimmungsvorlagen informiert?
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Bewertung der Informiertheit Gber die Abstimmungsvorlagen

Vier Funftel (81%) der Personen, die an der Abstimmung teilgenommen haben, glauben eher gut
informiert (45%) oder gut informiert (36%) gewesen zu sein.

Unterschiede in den Subgruppen

* Geschlecht: Manner (38%) geben signifikant haufiger an, gut informiert gewesen zu sein als
Frauen (33%). Frauen (48%) hingegen geben signifikant haufiger an, eher gut informiert gewesen
Zu sein als Manner (42%).

* Alter: Personen ab 65 Jahren (42%) und 40-64-Jahrigen (38%) geben signifikant haufiger an gut
informiert gewesen zu sein als die 18-39-Jahrigen (27%).

« Abstimmungslager: Personen, die sich nicht gut informiert flhlten, haben die Vorlagen etwas
haufiger abgelehnt (3%, 4%) als angenommen (je 1%). Die Unterschiede in der Informiertheit sind
jedoch gering und durften den Abstimmungsausgang kaum beeinflusst haben.
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Wie haben Sie sich Uber diese beiden Stadtentwicklungs-

Abstimmungsvorlagen informiert?

Angaben in Prozent, Mehrfachnennungen moglich, N = 1867

Uber amtliche Publikationen der Stadt Kloten (Abstimmungsbroschtire) (N = 1159)
Uber Medien aus der Region (Klotener Anzeiger, Zurcher Unterlander) (N = 1018)
Uber personliche Gesprache mit Freunden und Bekannten (N = 939)

Uber die Website der Stadt Kloten (N = 374)

Uber die Sozialen Medien allgemein (N = 363)

Uber Interessengruppen (z.B. Quartierverein Steinacker, Interessengemeinschaft Steinacker) (N = 328)
Uber die Sozialen Medien der Stadt Kloten (N = 295)

Uber politische Parteien (N = 258)

tber das Referendumskomitee (N = 235)

Uber Informationsveranstaltungen (Podiumsdiskussionen, lokale Gruppen) (N = 177)
Uber meine politische und behdrdliche Tatigkeit (N = 73)

Uber andere Kanéale (N = 33)

durch meine beruflichen Kenntnisse (N = 10)

Plakate (N = 10)

ich habe mich nicht informiert (N = 130)
weiss nicht / keine Antwort (N = 22)
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Wie haben Sie sich Uber diese beiden Stadtentwicklungs-

Abstimmungsvorlagen informiert? (Unterscheidung: Revision
kommunale Richtplanung ,angenommen” vs. ,abgelehnt”)

Angaben in Prozent, Mehrfachnennungen moglich, N = 1867

Uber amtliche Publikationen der Stadt Kloten (Abstimmungsbroschire) (N = 1159)
Uber Medien aus der Region (Klotener Anzeiger, Zlrcher Unterldnder) (N = 1018)
Uber personliche Gesprache mit Freunden und Bekannten (N = 939)

Uber die Website der Stadt Kloten (N = 374)

Uber die Sozialen Medien allgemein (N = 363)

Uber Interessengruppen (z.B. Quartierverein Steinacker, Interessengemeinschaft Steinacker) (N = 328)
liber die Sozialen Medien der Stadt Kloten (N = 295)

Uber politische Parteien (N = 258)

Uber das Referendumskomitee (N = 235)

Uber Informationsveranstaltungen (Podiumsdiskussionen, lokale Gruppen) (N = 177)
Uber meine politische und behérdliche Tatigkeit (N = 73)

Uber andere Kanéle (N = 33)

durch meine beruflichen Kenntnisse (N = 10)

Plakate (N = 10)

ich habe mich nicht informiert (N = 130)

weiss nicht / keine Antwort (N = 22)
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Wie haben Sie sich Uber diese beiden Stadtentwicklungs-
Abstimmungsvorlagen informiert? (Unterscheidung: Teilrevision
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Nutzungsplanung ,angenommen” vs. ,abgelehnt”)

Angaben in Prozent, Mehrfachnennungen moglich, N = 1867

Uber amtliche Publikationen der Stadt Kloten (Abstimmungsbroschre) (N = 1159)
Uber Medien aus der Region (Klotener Anzeiger, Zircher Unterlander) (N = 1018)
Uber persénliche Gesprache mit Freunden und Bekannten (N = 939)

Gber die Website der Stadt Kloten (N = 374)

Uber die Sozialen Medien allgemein (N = 363)

Uber Interessengruppen (z.B. Quartierverein Steinacker, Interessengemeinschaft Steinacker) (N = 328)
Uber die Sozialen Medien der Stadt Kloten (N = 295)

Uber politische Parteien (N = 258)

Uber das Referendumskomitee (N = 235)

Uber Informationsveranstaltungen (Podiumsdiskussionen, lokale Gruppen) (N = 177)
Uber meine politische und behordliche Tatigkeit (N = 73)

Uber andere Kanéle (N = 33)

durch meine beruflichen Kenntnisse (N = 10)

Plakate (N = 10)

ich habe mich nicht informiert (N = 130)

weiss nicht / keine Antwort (N = 22)
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gfs.

Informationsquellen

Die Stimmberechtigten haben sich hauptsachlich Gber drei Informationsquellen informiert: am
haufigsten tber amtliche Publikationen der Stadt Kloten (62%), gefolgt regionalen Medien (55%)
und Uber personliche Gesprache mit Freunden und Bekannten (50%).

Unterschiede in den Subgruppen

* Abstimmungslager: Sowohl| bei Ablehnenden als auch bei Beflirwortenden sind die oben
genannten drei Informationsquellen die wichtigsten. Die Ablehnenden haben sich jedoch
signifikant haufiger auch Uber regionale Medien (68%) informiert und personliche Gesprache
(68%) informiert als die Beflirwortenden (56%, 46%). Wenig Uberraschend haben sich die
Ablehnenden auch signifikant haufiger Gber das Referendumskomitee (24%) informiert als die
Beflirwortenden (7%). Insgesamt haben sich die Ablehnenden tber mehr verschiedene
Informationsquellen informiert als die Beflirwortenden.
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Haben Sie in den letzten 2-3 Jahren an einem
Partizipationsanlass zu den beiden Stadtentwicklungs-
Abstimmungsvorlagen teilgenommen?
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Angaben in Prozent, Mehrfachnennungen moglich, N = 1867

ja, ich habe an einem Anlass teilgenommen (N = 212) . 11%

ja, ich habe eine elektronische oder schriftliche Eingabe im Rahmen 2%
der Mitwirkung eingereicht (N = 34) °

ja, ich war durch eine behdrdliche Funktion eingebunden (N = 32) I 2%

weiss nicht / keine Antwort (N = 33) | 2%
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Haben Sie in den letzten 2-3 Jahren an einem

Partizipationsanlass zu den beiden Stadtentwicklungs-

Abstimmungsvorlagen teilgenommen?
-5 5§ N N 5§ B B BN B B}

Angaben in Prozent, Mehrfachnennungen moglich, N = 1867
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Teilnahme an Partizipationsveranstaltung

Eine deutliche Mehrheit der Befragten (85%) hat nicht an einem Partizipationsanlass teilgenommen.
Jede neunte befragte Person (11%) hat an einem Partizipationsanlass wie einer
Informationsveranstaltung, einem Stadtspaziergang oder einem Workshop teilgenommen. Einige
haben eine elektronische oder schriftliche Eingabe im Rahmen der Mitwirkung eingereicht (2%) oder
waren durch eine behordliche Funktion eingebunden (2%). Naturlich konnte man auch mehrere
Formen der Partizipation wahrnehmen.

Eine sehr kleine Minderheit hat die Frage mit «weiss nicht / keine Antwort» (2%) beantwortet.

Unterschiede in den Subgruppen

» Alter: Personen ab 65 Jahren (23%) haben signifikant haufiger an irgendeiner Form von
Partizipation teilgenommen als die 40-64-Jahrigen (13%), die wiederum deutlich haufiger
teilgenommen haben als die 18-39-Jahrigen (6%).
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Argumente im Abstimmungskampf
(ungestiitzt — spontan, ohne
Auswabhlliste)
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Welches Argument sprach Ihrer Meinung nach am starksten fiir die
Annahme der beiden Stadtentwicklungs-Abstimmungsvorlagen,
unabhangig davon, ob und wie Sie personlich abgestimmt haben?

Angaben in Prozent, Mehrfachnennungen moglich, N = 1867

Mehr Wohnraum (N = 387) [l 21%
Aufwertung der Stadt Kloten / Attraktiveres Stadtbild / Verbesserung der Lebensqualitat (N = 273) - 15%
Gunstiger Wohnraum / bezahlbarer Wohnraum (N = 186) . 10%
Aufwertung der Industriezone in Kloten / Verfligbares Bauland nutzen (N = 88) I 5%
Bessere offentliche Verkehrsanbindung (6V) / effizientere Infrastruktur (N = 83) I 4%
Bevolkerungswachstum Kloten (N = 46) I 2%

Vorausschauende Planung der Stadtentwicklung fir die kommenden Generationen (N = 46) I 2%

Mehr Steuerzahler, um Steuern zu senken (N = 44) I 2%

Gutes Projekt / Kloten braucht das / Werbung hat mich tGberzeugt / Empfehlung vom Parlament (N = 36) I 2%
Mehr Griinflachen / Velowege (N = 29) | 2%

Energieeffiziente und umweltfreundliche Stadtentwicklung (N = 23) I 1%

Bessere Verkehrsentwicklung (Autos) / mehr Verkehrsberuhigung / sichere Mobilitat (N = 12) | 1%
Mehr Schulen (N = 12) | 1%

Anderes (N = 61) 3%
Eigentlich nichts / keines (N = 196) [l 10%
Weiss nicht / keine Antwort (N = 778) _ 42%

0% 25% 50% 75% 100%

Frage F9 50
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Welches Argument sprach Ihrer Meinung nach am starksten fiir die
Ablehnung der beiden Stadtentwicklungs-Abstimmungsvorlagen,
unabhangig davon, ob und wie Sie personlich abgestimmt haben?

Angaben in Prozent, Mehrfachnennungen moglich, N = 1867

Ubermassige Verdichtung / unrealistisches Stadtwachstum / Angst vor zu schnellem Bev.wachstum (N = 448) [l 24%
Unzureichende Verkehrsplanung / gefihrliche Infrastrukturiiberlastung (N = 411) [l 22%
Problematische Glatttalbahnplanung / ungentigende Verkehrsverbindungen (N = 191) [l10%

Mangelnde Biirgerbeteiligung / unzureichende Informationspolitik (N = 175) 9%

Fehlende Infrastruktur / ignorierte kulturelle Bedtirfnisse / soziale Einrichtungen (N = 163) I9%

Uberh&hte Kosten (z. B. unangemessene Belastung fiir Steuerzahler) (N = 131) 7%

Unrealistisch grosse Projekte / wenige Interessen / Profit (N = 115) 6%

Umweltschadliche Eingriffe / irreversibler Verlust von Naturflachen (N = 106) le%

Unangemessene Umnutzung von Industrieflachen / problematische Wohnnutzung / Larmbelastigung (N = 92) §5%

Suboptimale Planung / hastige, schlecht vorbereitete Entwicklung (N = 79) |4%

Verschlechterte Lebensqualitdt / bedrohtes Wohlfihlumfeld (N = 61) 13%

Gefahrdung lokaler Gewerbe / Arbeitsplatzabbau (N = 24) [1%

Angst (vor Veranderung / Zukunft) (N = 24) 1%

Grosses Misstrauen / Verlust an Vertrauen in die Politik (N = 24) |1%

Alles ist schlecht, abgelehnt (N = 13) 1%

Anderes (N = 15) [1%
Kein Argument dagegen (N = 76) |4%

Weiss nicht / keine Antwort (N = 654) - 35%
0% 25% 50% 75% 100%

Frage F10 51
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Hauptargumente fir und gegen die Vorlagen (ungestitzt)

Alle Befragten wurden ungestutzt nach dem starksten Pro- und Kontra-Argument gefragt, unabhangig
davon, ob und wie sie persdnlich abgestimmt haben. Die spontanen Antworten wurden in ein freies
Kommentarfeld eingetragen und anschliessend von gfs-zirich in Kategorien eingeteilt.

Starksten Pro-Argument (ungestiitzt)

Als starkstes Pro-Argument hat jede flinfte Person mehr Wohnraum (21%) genannt. Am
zweithaufigsten wurde die Aufwertung der Stadt Kloten (15%) genannt, gefolgt von explizit glinstigem
oder bezahlbarem Wohnraum (10%).

Starkstes Kontra-Argument (ungestiitzt)

Als starkstes Kontra-Argument hat jede vierte Person tUbermassige Verdichtung (24%) genannt. Am
zweithaufigsten wurde die unzureichende Verkehrsplanung (22%) genannt, gefolgt von einer
problematischen Glatttalbahnplanung (10%).

Auffallend sind auch die kritischen Stimmen gegentber der Politik wie mangelnde Burgerbeteiligung
und unzureichende Informationspolitik (9%), hastige, schlecht vorbereitete Entwicklung (4%) oder
Misstrauen und Verlust an Vertrauen in Politik (1%). Wirde man diese drei einzelnen Kategorien
zusammenfassen, so ware es das drittstarkste Kontra-Argument.

52



Pro- und Kontra-Argumente zu den
Abstimmungsvorlagen

(gestiitzt, mit Auswahlliste)
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Pro-Argumente: Bitte geben Sie bei jedem Argument an, ob Sie
dieses Argument gut fanden, teils/teils, oder ob Sie es schlecht

fanden, unabhangig davon, ob und wie Sie abgestimmt haben.
I D D D D D B B B m R
Angaben in Prozent, N = 1867

Bezahlbarer Wohnraum: Im Steinacker entstehen dringend bendétigte Wohnungen,
darunter bezahlbarer Wohnraum und Familienwohnungen, was die Mietpreise in
Kloten positiv beeinflusst.

N
i

Nutzung brachliegenden Baulands: Wertvolles, unternutztes Bauland im Steinacker
wird fir Wohn- und Arbeitszwecke nutzbar gemacht.

Kurze Wege und Naherholung: Arbeit, Wohnen, Freizeit und Naherholung riicken mit
der Entwicklung Steinacker ndher zusammen, mit kurzen Wegen und zusatzlichen
Parks fir alle.

w
o

N I
o

N

(]

Nachhaltige Mobilitat: Die Entwicklung fokussiert auf 6ffentlichen Verkehr sowie
Fuss- und Radverkehr, ohne das Strassensystem stark zu belasten.

N
=)

Entwicklungsdruck reduzieren: Die Verdichtung im Steinacker-Quartier entlastet
bestehende Quartiere.

Attraktives Umfeld fir Gewerbe: Gewerbebetriebe werden nicht verdrangt, sondern
erhalten mehr Entwicklungsmoglichkeiten und ein attraktiveres Umfeld.

Klimaziele und Biodiversitat: Der Richtplan enthalt Massnahmen zur Erreichung
der Klimaziele und zur Erhéhung der Biodiversitdt in ganz Kloten.

w
(%)}

Finanzielle Vorteile: Durch die Mehrwertabgabe werden die Grundeigentiimer im
Steinacker bis zu 125 Millionen Franken fiir die Aufwertung des 6ffentlichen
Raumes bezahlen, und es kénnen hohe Grundstiickgewinnsteuern verlangt werden.

iy
S, ]

w
(=]

(=]
N

25% 50% 75% 100%

B fand ich ein gutes Argument teils/teils M fand ich ein schlechtes Argument

Fragen F11_1-F11_8
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Kontra-Argumente: Bitte geben Sie bei jedem Argument an, ob
Sie dieses Argument gut fanden, teils/teils, oder ob Sie es schlecht
fanden, unabhangig davon, ob und wie Sie abgestimmt haben.

I D D D D D B B B m R
Angaben in Prozent, N = 1867

Verkehrskollaps droht: Das bereits Giberlastete Verkehrssystem kdnnte durch
zusatzliche 9.000 Nutzerinnen und Nutzer zusammenbrechen.

N
w

Schutz der Bdume entlang dem Altbach: Die griine Lunge Klotens wird durch die
Glattalbahn vernichtet.

N
~

Stopp dem Dichtestress: Das geplante Bevolkerungswachstum im Steinacker fiihrt zu
einem Anstieg von 30 % in nur einem Stadtteil, was den dérflichen Charakter von
Kloten gefahrdet.

N
(8]

Zu hohe Kosten: Die finanziellen Auswirkungen dieser Stadtentwicklung, wie
Steuererhdhungen, sind zu hoch und nicht gerechtfertigt.

w
Y

Verhinderung der Glatttalbahn: Die geplante Linienflihrung der Glattalbahn
spaltet Kloten und bindet den Bahnhof nicht an.

Zu hohes Tempo der Veranderungen: Das Tempo der Veranderungen ist zu hoch und
Uberfordert die bestehende Infrastruktur sowie die Bevolkerung.

N
o

Kein Masterplan: Ein umfassender Plan fir die Entwicklung des Steinacker-
Quartiers fehlt, was die Umsetzung unsicher macht.

s
N

Gewerbe unter Druck: Bestehende Gewerbebetriebe werden durch die geplanten

N
(o]

Massnahmen stark belastet und konnten verdrangt werden. =
0% 25% 50% 75% 100%
M fand ich ein gutes Argument teils/teils M fand ich ein schlechtes Argument

Fragen F14_1 - F14_8
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Bewertung der Pro-Argumente (gestutzt)

Alle Befragten wurden danach gestitzt gefragt welche Pro-Argumente sie gut, teils/teils oder schlecht
fanden, wieder unabhangig davon, ob und wie sie persodnlich abgestimmt haben. Den Befragten
wurden dafiir acht Argumente prasentiert. Um Reihenfolgeeffekte zu vermeiden, wurde zufallig
bestimmt, ob zuerst die Pro- oder Kontra-Argument gestltzt abgefragt wurden.

Pro-Argument (gestiitzt)

Am haufigsten als gut bezeichnet wurde das Argument des bezahlbaren Wohnraums. Uber die Halfte
(53%) der Befragten erachtete dieses als gut, ein Viertel antwortete mit teils/teils (24%) und ebenfalls
ein knappes Viertel empfand das Argument als schlecht (23%).

Am zweithaufigsten als gut bewertet wurde das Argument zur Nutzung brachliegenden Baulands
(48%), gefolgt von den kurzen Wegen und Naherholung (44%).

Dem Argument der nachhaltigen Mobilitat (38%) und der Reduzierung des Entwicklungsdrucks (36%)
stimmten fast gleich viele Personen gut wie schlecht zu (je 34%). Diese beiden Argumente haben eine
starke Polarisierung hervorgerufen.

Auf dem sechsten Platz folgt das Argument, dass das Umfeld flir das Gewerbe attraktiver wird (35%),
und auf Platz sieben die Klimaziele und Biodiversitat (34%).

Am seltensten fur gut bewertet wurde das Argument der finanziellen Vorteile (23%). Die Mehrheit
antwortete hier mit teils/teils (45%), moglicherweise auch, weil das Argument fir viele nicht
verstandlich war, und ein Drittel fand dieses Argument schlecht (33%). Es war das einzige Pro-

Argument, das mehr Personen als schlecht empfanden als gut.
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Welches Pro-Argument fur die beiden Stadtentwicklungs-
Abstimmungsvorlagen ist fur Sie das beste Argument gewesen,
unabhangig davon, ob und wie Sie abgestimmt haben?

Angaben in Prozent, N = 1867

Bezahlbarer Wohnraum: Im Steinacker entstehen dringend benétigte Wohnungen, darunter bezahlbarer - 289
Wohnraum und Familienwohnungen, was die Mietpreise in Kloten positiv beeinflusst. (N = 517) °

Nutzung brachliegenden Baulands: Wertvolles, unternutztes Bauland im Steinacker wird fiir Wohn- und . 8%
Arbeitszwecke nutzbar gemacht. (N = 158) °

Kurze Wege und Naherholung: Arbeit, Wohnen, Freizeit und Naherholung riicken mit der Entwicklung I 6%
Steinacker ndher zusammen, mit kurzen Wegen und zusatzlichen Parks fir alle. (N = 105) °

Nachhaltige Mobilitat: Die Entwicklung fokussiert auf 6ffentlichen Verkehr sowie Fuss- und I 59
Radverkehr, ohne das Strassensystem stark zu belasten. (N = 92) °

Entwicklungsdruck reduzieren: Die Verdichtung im Steinacker-Quartier entlastet bestehende Quartiere. I 4%
(N = 82) °

Klimaziele und Biodiversitat: Der Richtplan enthalt Massnahmen zur Erreichung der Klimaziele und zur I 4%
Erhohung der Biodiversitat in ganz Kloten. (N = 67)
Finanzielle Vorteile: Durch die Mehrwertabgabe werden die Grundeigentimer im Steinacker bis zu 125

Millionen Franken fiir die Aufwertung des 6ffentlichen Raumes bezahlen, und es kénnen hohe I 2%
Grundstlckgewinnsteuern verlangt werden. (N = 30)

Attraktives Umfeld fir Gewerbe: Gewerbebetriebe werden nicht verdrangt, sondern erhalten mehr I 29
Entwicklungsmdglichkeiten und ein attraktiveres Umfeld. (N = 30)

Weiss nicht (N = 96) I 5%

Hat bei F11 kein Argument als gut bezeichnet. (N = 690) _ 37%

0% 25% 50% 75% 100%

Frage F13



Welches Kontra-Argument gegen die beiden Stadtentwicklungs-
Abstimmungsvorlagen ist fur Sie das beste Argument gewesen,

unabhangig davon, ob und wie Sie abgestimmt

Angaben in Prozent, N = 1867

Verkehrskollaps droht: Das bereits berlastete Verkehrssystem kénnte durch zusatzliche
9.000 Nutzerinnen und Nutzer zusammenbrechen. (N = 334)

Stopp dem Dichtestress: Das geplante Bevolkerungswachstum im Steinacker fihrt zu einem
Anstieg von 30 % in nur einem Stadtteil, was den dorflichen Charakter von Kloten
gefdhrdet. (N = 195)

Zu hohe Kosten: Die finanziellen Auswirkungen dieser Stadtentwicklung, wie
Steuererhéhungen, sind zu hoch und nicht gerechtfertigt. (N = 163)

Verhinderung der Glatttalbahn: Die geplante Linienflihrung der Glattalbahn spaltet Kloten
und bindet den Bahnhof nicht an. (N = 131)

Schutz der Baume entlang dem Altbach: Die griine Lunge Klotens wird durch die Glattalbahn
vernichtet. (N = 122)

Zu hohes Tempo der Veranderungen: Das Tempo der Verdnderungen ist zu hoch und tberfordert
die bestehende Infrastruktur sowie die Bevélkerung. (N = 87)

Kein Masterplan: Ein umfassender Plan fiir die Entwicklung des Steinacker-Quartiers fehlt,
was die Umsetzung unsicher macht. (N = 86)

Gewerbe unter Druck: Bestehende Gewerbebetriebe werden durch die geplanten Massnahmen
stark belastet und kénnten verdrangt werden. (N = 41)

Weiss nicht (N = 73)

Hat bei F14 kein Argument als gut bezeichnet. (N = 633)
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Welches Pro-Argument fur die beiden Stadtentwicklungs-
Abstimmungsvorlagen ist fur Sie das beste Argument gewesen,

unabhangig davon, ob und wie Sie abgestimmt haben?

Angaben in Prozent, N = 1867

Bezahlbarer Wohnraum: Im Steinacker entstehen dringend bend&tigte Wohnungen, darunter .

bezahlbarer Wohnraum und Familienwohnungen, was die Mietpreise in Kloten positiv W&;% Ab.St'm.".'ungsvorlage B
beeinflusst. (N = 517) ° Teilrevision
Nutzung brachliegenden Baulands: Wertvolles, unternutztes Bauland im Steinacker wird fur |l 15% Nutzungsplanung
Wohn- und Arbeitszwecke nutzbar gemacht. (N = 158) 13% B angenommen
Kurze Wege und Naherholung: Arbeit, Wohnen, Freizeit und Naherholung riicken mit der W% B abgelehnt
Entwicklung Steinacker ndher zusammen, mit kurzen Wegen und zusatzlichen Parks fir alle. 13%
(N = 105)

Nachhaltige Mobilitat: Die Entwicklung fokussiert auf éffentlichen Verkehr sowie Fuss- und [l 6%
Radverkehr, ohne das Strassensystem stark zu belasten. (N = 92) 12%

Entwicklungsdruck reduzieren: Die Verdichtung im Steinacker-Quartier entlastet bestehende [l 9%
Quartiere. (N = 82) |1%

Klimaziele und Biodiversitat: Der Richtplan enthilt Massnahmen zur Erreichung der | 3%
Klimaziele und zur Erh6hung der Biodiversitat in ganz Kloten. (N = 67) 13%
Finanzielle Vorteile: Durch die Mehrwertabgabe werden die Grundeigentimer im Steinacker 12%
bis zu 125 Millionen Franken fur die Aufwertung des offentlichen Raumes bezahlen, und es oo
. - : 1%

kénnen hohe Grundstlickgewinnsteuern verlangt werden. (N = 30)
Attraktives Umfeld fiir Gewerbe: Gewerbebetriebe werden nicht verdrangt, sondern erhalten 12%
mehr Entwicklungsméglichkeiten und ein attraktiveres Umfeld. (N = 30) | 1%

0,
Weiss nicht (N = 96) |..|Z/A
(s]

0,
Hat bei F11 kein Argument als gut bezeichnet. (N = 690) I4A)_ 74%
(o]

0% 25% 50% 75% 100%

Frage F13



Welches Kontra-Argument gegen die beiden Stadtentwicklungs-
Abstimmungsvorlagen ist fur Sie das beste Argument gewesen,
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unabhangig davon, ob und wie Sie abgestimmt haben?

Angaben in Prozent, N = 1867

Verkehrskollaps droht: Das bereits tberlastete Verkehrssystem kodnnte durch zusatzliche
9.000 Nutzerinnen und Nutzer zusammenbrechen. (N = 334)

Stopp dem Dichtestress: Das geplante Bevélkerungswachstum im Steinacker fihrt zu einem
Anstieg von 30 % in nur einem Stadtteil, was den dorflichen Charakter von Kloten
gefahrdet. (N = 195)

Zu hohe Kosten: Die finanziellen Auswirkungen dieser Stadtentwicklung, wie
Steuererhdhungen, sind zu hoch und nicht gerechtfertigt. (N = 163)

Verhinderung der Glatttalbahn: Die geplante Linienfihrung der Glattalbahn spaltet Kloten
und bindet den Bahnhof nicht an. (N = 131)

Schutz der Baume entlang dem Altbach: Die griine Lunge Klotens wird durch die Glattalbahn
vernichtet. (N = 122)

Zu hohes Tempo der Veranderungen: Das Tempo der Veranderungen ist zu hoch und tberfordert
die bestehende Infrastruktur sowie die Bevélkerung. (N = 87)

Kein Masterplan: Ein umfassender Plan fir die Entwicklung des Steinacker-Quartiers fehlt,
was die Umsetzung unsicher macht. (N = 86)

Gewerbe unter Druck: Bestehende Gewerbebetriebe werden durch die geplanten Massnahmen
stark belastet und kénnten verdrangt werden. (N = 41)

Weiss nicht (N = 73)

Hat bei F14 kein Argument als gut bezeichnet. (N = 633)

Frage F16
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Hauptargument flur die Vorlage (gestitzt)

Alle Befragten wurden danach gestutzt gefragt welches Pro-Argument fur sie das beste war. Auffallig
ist, dass jede dritte Person (37%) keines der acht Pro-Argumente als gut bezeichnete und somit die
Frage nach dem Hauptargument gar nicht erst eingeblendet bekam.

Fur die Ubrigen Befragten war der bezahlbare Wohnraum das Hauptargument (28%). Dieses Argument
wurde von der Stimmbevolkerung als besonders stark und liberzeugend erachtet und hat im
Abstimmungskampf die Meinung der Bevolkerung am starksten beeinflusst.

Alle anderen sieben Argumente lagen deutlich zurlick. An zweiter Stelle folgte die Nutzung
brachliegend Baulands (8%), gefolgt von den kurzen Wegen und Naherholung (6%) sowie der
nachhaltigen Mobilitat (5%). Die Ubrigen vier Argumente werden von weniger als 5 Prozent der
Befragten als Hauptargument bezeichnet.

Unterschiede in den Subgruppen

« Abstimmungslager: Drei Viertel (74%) jener, die die Vorlage Teilrevision Nutzungsplanung
abgelehnt haben, beurteilten gar kein Pro-Argument als gut. Den bezahlbaren Wohnraum fand
immerhin jede neunte Person (11%) der Ablehnenden als Hauptargument, wahrend es bei den
Beflirwortenden fast die Halfte (43%) war, die dieses Argument am besten fanden.
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Argumente gegen die Annahme der
Abstimmungsvorlagen

(gestutzt)
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Bewertung der Kontra-Argument (gestutzt)

Alle Befragten wurden auch gestutzt gefragt, welche Pro-Argumente sie gut, teils/teils oder schlecht
fanden, wiederum unabhangig davon, ob und wie sie personlich abgestimmt haben. Den Befragten
wurden dafiir acht Argumente eingeblendet.

Kontra-Argument (gestiitzt)

Mit Abstand am haufigsten als gut bewertet wurde das Argument des drohenden Verkehrskollapses.
Fast drei Funftel (58%) der Befragten erachteten dieses als gut, ein knappes Viertel antwortete mit
teils/teils (23%) und nur ein Flinftel empfand das Argument als schlecht (19%).

Am zweithaufigsten als gut bezeichnet wurde das Argument zum Schutz der Baume entlang dem
Altbach (42%), gefolgt vom Stopp dem Dichtestress (40%) und den zu hohen Kosten (39%).

Den Argumenten der Verhinderung der Glattalbahn (38%) und des zu hohen Tempos der
Veranderungen (36%) stimmten fast gleich viele Personen gut wie schlecht zu (34%, 36%).

Dass ein Masterplan fehle, erachtete ein Drittel (33%) als gutes Argument. Die Mehrheit antwortete
hier jedoch mit teils/teils (42%), moglicherweise auch, weil viele dies nicht beurteilen konnten, und ein
Viertel fand dieses Argument schlecht (26%).

Das einzige Kontra-Argument, das von mehr Personen als schlecht (32%) und nicht als gut (30%)
empfunden wurde, war der mogliche Druck auf das Gewerbe.
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Hauptargument gegen die Vorlage (gestltzt)

Alle Befragten wurden gestutzt gefragt, welches Kontra-Argumente fiir sie am tUberzeugendsten war.
Auch hier bezeichnete jede dritte Person (34%), keines der acht Kontra-Argumente als gut und bekam
die Frage nach dem Hauptargument gegen die Vorlage gar nicht erst eingeblendet.

Fur die Ubrigen Befragten war der drohende Verkehrskollaps (18%) das Hauptargument. Dieses
Argument wurde von der Stimmbevdlkerung als besonders stark erachtet. Es gab jedoch weitere Kontra-
Argumente, die die Meinung der Stimmbevolkerung ebenfalls beeinflusst haben. Im Gegensatz zu den
Pro-Argumenten, bei denen primar ein Argument stark herausragte, gab es bei den Kontra-Argumente
mehrere wichtige Argumente. So war zum Beispiel fir jede zehnte Person (10%) der Stopp des
Dichtestresses das beste Kontra-Argument, gefolgt von den zu hohen Kosten (9%), der Verhinderung der
Glattalbahn (7%), dem Schutz der Baume (7%), dem zu hohen Tempo der Veranderungen (5%) und dem
fehlenden Masterplan (5%).

Nur ein einziges Argument wurde von weniger als 5 Prozent der Befragten als Hauptargument
bezeichnet, namlich dass das Gewerbe unter Druck stiinde (2%). Die Kontra-Argumente scheinen somit
breiter gestreut zu sein.

Unterschiede nach Subgruppen

+ Abstimmungslager: Zwei Drittel (64%) derjenigen, die die Vorlage Teilrevision Nutzungsplanung
angenommen haben, beurteilten gar kein Kontra-Argument als gut. Den drohenden Verkehrskollaps
fanden immerhin 11 Prozent der Beflirwortenden als Hauptargument, wahrend es bei den
Ablehnenden ein Viertel (27%) war, die dieses Argument am besten fanden. 64



Zukunft der Stadtentwicklung nach
Ablehnung der beiden Vorlagen
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Welche der folgenden Aussagen trifft am ehesten auf Sie zu?

¢ _§F _§ § § B N QI
Angaben in Prozent, N = 1867

Ich flhle mich als Bewohnerin / Bewohner meines Quartiers. (N = 235) - 13%

Ich flihle mich als Klotenerin / Klotener. (N = 847) 45%
Ich flhle mich als Zlrcherin / Zircher. (N = 236) 13%
Ich flihle mich als Schweizerin / Schweizer. (N = 379) 20%
Ich fiihle mich als Européerin / Européaer. (N = 49) I 3%
Ich flihle mich als Weltbewohnerin / Weltbewohner. (N = 68) I 4%
weiss nicht / keine Antwort (N = 54) I 3%
0% 25% 50% 75% 100%

Frage F17 66



Welche der folgenden Aussagen trifft am ehesten auf Sie zu?

Angaben in Prozent, N = 1867

| RREA

Ich fihle mich als Bewohnerin / Bewohner meines Quartiers. (N = 235) -
15%

B 14%

Ich flihle mich als Zlrcherin / Zircher. (N = 236) - 1%

I 20%

Ich flihle mich als Schweizerin / Schweizer. (N = 379) -
21%

4%
Ich fihle mich als Europaerin / Europder. (N = 49) Ilz'yo
(+]

3%
Ich flhle mich als Weltbewohnerin / Weltbewohner. (N = 68) =4°/

3%
weiss nicht / keine Antwort (N = 54) =3ty
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Geschlecht

100%

B miénnlich
B  weiblich
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Welche der folgenden Aussagen trifft am ehesten auf Sie zu?

¢ _§F _§ § § B N QI
Angaben in Prozent, N = 1867

7% Alter in Jahren
Ich fiihle mich als Bewohnerin / Bewohner meines Quartiers. (N = 235) I 14%

M 18-39 Jahre
I 17%
? B 40-64 Jahre

I 41% M 65+ Jahre
Ich fiihle mich als Klotenerin / Klotener. (N = 847) i 44%

Ich fiihle mich als Ziircherin / Ziircher. (N = 236) Il 9%
Ich fiihle mich als Schweizerin / Schweizer. (N = 379) N 23%
Ich fahle mich als Europaerin / Europaer. (N = 49) M3%

Ich flihle mich als Weltbewohnerin / Weltbewohner. (N = 68) II4%

W 4%
weiss nicht / keine Antwort (N = 54) IE://o

0% 25% 50% 75% 100%
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Identifikation der Stimmberechtigten

Gegen Ende des Fragebogens wurde der Blick nach vorne gerichtet und gefragt, welchen Weg die
Stadtentwicklung Kloten nach der Ablehnung der beiden Vorlagen einschlagen sollte. Dabei wurde
auch ermittelt, wie sich die Stimmbevdlkerung in Kloten identifiziert.

Die Mehrheit der Stimmbevolkerung fihlt sich als Klotener/in (45%). Fast die Halfte identifiziert sich
so. Am zweihaufigsten fuhlen sich die Personen als Schweizer/in (20%). Am dritthaufigsten
identifizieren sich die Befragten als Zircher/in oder als Bewohner/in ihres Quartiers (je 13%). Nur sehr
wenige flhlen sich als Weltbewohner/in (4%) oder Europaer/in (3%).

Unterschiede in den Subgruppen

* Geschlecht: Frauen (15%) fiihlen sich signifikant haufiger als Bewohner/in ihres Quartiers als
Manner (11%).

* Alter: Personen ab 65 Jahren fiihlen sich signifikant haufiger als Klotener/in (52%) als 40-64-
Jahrige (44%) und 18-39-Jahrige (41%). Letztere flhlen sich hingegen haufiger als Zircher/in (23%)
als die anderen beiden Altersgruppen (40-64 J.: 9%; 65+ J.: 5%).
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Wie zufrieden sind Sie aktuell mit den
folgenden Aspekten des taglichen
Lebens in Kloten?

Ab42:  Sehrgut

Ab4.0: Gut

Ab38: Geniigend

Ab 3.5:  Verbesserungswirdig
Unter 3.5: Handlungsbedarf

S

Angaben in Prozent, N = 1867

Anbindung an das Strassennetz und den Individualverkehr (Auto, Motorrad)
Anbindung an den offentlichen Verkehr (Bus, S-Bahn, etc.)
Sport- und Freizeitangebote

Erholungs- und Naturrdume

Einkaufsmdglichkeiten

Vereins- und Kulturangebote

Sicherheit

Gewerbe, Wirtschaft, Arbeitsplatze

Netz fir Fuss- und Fahrradwege

Bildungseinrichtungen

Gute soziale Bevolkerungsdurchmischung

Wohnungsangebot und Wohninfrastrukur

M 1 = Uberhaupt nicht zufrieden [ 2 3

Fragen F18_1 - F18_12
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Mw

43

42

4.1

4.0

4.0

39

3.9

39

3.8

36

3.3

29

1 4 M 5=sehrzufrieden M weiss nicht / keine Antwort
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Zufriedenheit mit verschiedenen Aspekten des taglichen Lebens

In einem nachsten Schritt wurde die Zufriedenheit mit zwolf Aspekten des taglichen Lebens in
Kloten erhoben. Auf einer Flinferskala von 1= «lberhaupt nicht zufrieden» bis 5= «sehr zufrieden»
variiert die Zufriedenheit stark von 2.9 bis 4.3.

Sehr zufrieden sind die Stimmberechtigten mit der Anbindung an das Strassennetz und den
Individualverkehr (4.3) sowie mit der Anbindung an den o6ffentlichen Verkehr (4.2). Auch mit den
Sport- und Freizeitangeboten (4.1), den Erholungs- und Naturrdumen (4.0) und den
Einkaufsmaoglichkeiten (4.0) sind die Stimmberechtigten zufrieden.

Eine genligend hohe Zufriedenheit erhalten die Vereins- Und Kulturangebote (3.9), die Sicherheit
(3.9), das Gewerbe, die Wirtschaft und die Arbeitsplatze (3.9) und das Netz fiir Fuss- und
Fahrradeweg (3.8).

Als verbesserungswurdig bewertet werden hingegen die Bildungseinrichtungen (3.6) und die

soziale Bevolkerungsdurchmischung (3.3). Deutlichen Handlungsbedarf weist das
Wohnungsangebot und die Wohninfrastruktur auf (2.9), die deutlich abgeschlagen sind.

71



In welchen Bereichen sollte sich Ihrer Meinung nach die
Stadtentwicklung in Kloten in Zukunft mehr, gleich viel oder
weniger engagieren?

I D D D D D B B B m R
Angaben in Prozent, N = 1867
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'y
O

Preisglinstiger Wohnraum schaffen

w
>

Wohnraum fur altere Menschen schaffen

Grin- und Freirdume (6ffentliche Platze) schaffen und erhalten

w
~

Wohnraum schaffen

S
S

(8]
-

Offentlichen Verkehr ausbauen

A
'S

Umwelt- und Klimaschutz férdern, Anpassung an das Klima starken

Y
o

Y
(-

Fuss- und Fahrradwege ausbauen

IS
IS

Strassennetz und Parkplatze ausbauen
Bildungs- und Betreuungsangebote ausbauen

Soziale Integration und Gemeinschaft in den Quartieren starken

(&)
[y

Gesundheitsversorgung verbessern 62
Austausch mit der Bevolkerung férdern (Partizipation) 57
Wohneigentum schaffen 11
Wirtschaft und Gewerbe unterstitzen 63
Kultur- und Freizeitangebote erweitern 67
0% 25% 50% 75% 100%
B mehr engagieren gleich viel engagieren M weniger engagieren M weiss nicht / keine Antwort

Fragen F19_1 - F19_15 72
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Prioritaten der Stadtentwicklung

Die Stimmbevdlkerung wurde gefragt, in welchen Bereichen sich die Stadtentwicklung in Zukunft
mehr, gleich viel oder weniger engagieren soll. Dabei zeigt sich deutlich, dass das Engagement in
die Schaffung von Wohnraum gesteckt werden soll, da drei der ersten vier Platze mit diesem
Thema besetzt sind. Uber zwei Drittel geben an, dass sich die Stadtentwicklung mehr
preisglinstigen Wohnraum schaffen soll (70%). Dies ist der mit Abstand grosste Anteil. Die Halfte
der Befragten wiinscht sich mehr Wohnraum fur altere Menschen (52%) und knapp die Halfte
fordert generell mehr Wohnraum (45%). Auf Platz drei wird gewtinscht, dass die Stadtentwicklung
mehr Grin- und Freirdume schaffen und erhaltenen soll (45%). In all diesen Bereichen wiinschen
sich die Stimmberechtigten mehrheitlich mehr Engagement.

Danach folgen mit etwas Abstand verschiedene Bereiche, denen die Bevolkerung weniger Prioritat
einraumt. Bei allen weiteren Bereichen sagt die Stimmbevolkerung mehrheitlich, dass sich die
Stadtentwicklung gleich viel engagieren soll wir bisher.

Die beiden Bereiche mit den hdchsten Anteilen fiir weniger Engagement sind die Schaffung von
Wohneigentum (24%) und der Ausbau des Strassennetzes und der Parkplatze (23%).
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Es gibt verschiedene Mdglichkeiten, mit einem
(Bevolkerungs-)Wachstum umzugehen.

Wie stehen Sie zu den folgenden Optionen?
I D DN D DN D D B N B E
Angaben in Prozent, N = 1867
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Die Stadtentwicklung in Kloten sollte... Mw
eine neue Abstimmungsvorlage zur Stadtentwicklung ausarbeiten. 3.6
die Bevélkerung von Kloten starker in den politischen Prozess einbinden 36
(Partizipation) '
die Zuwanderung nach Kloten begrenzen. 33
den aktuellen Wachstumszustand beibehalten und keine Massnahmen ergreifen. 2.8
in bestehenden Wohngebieten dichter bauen kénnen. 2.6
das Wachstum von Firmen und Arbeitsplatzen in Kloten begrenzen. 2.3
0% 25% 50% 75% 100%
B 1 =stimme Uberhaupt nichtzu [ 2 3 1 4 M 5=stimmevollundganzzu M weiss nicht / keine Antwort

Fragen F20_1 - F20_6 74
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Strategien fur den Umgang mit (Bevdlkerungs-)Wachstum

Die Befragten wurden gefragt, wie die Stadtentwicklung in Kloten mit einem (Bevélkerungs-)Wachstum
umgehen soll. Sechs Mdglichkeiten wurden prasentiert und deren Zustimmung auf einer Flinferskala
von 1= «stimme Uberhaupt nicht zu» bis 5= «stimme voll und ganz zu» erfragt. Die Zustimmungswerte
variieren zwischen 2.3 und 3.6 und liegen alle nahe um die Mitte von 3.0.

Die hochste Zustimmung erhielt die Mdglichkeit, dass die Stadtentwicklung in Kloten eine neue
Abstimmungsvorlage zur Stadtentwicklung ausarbeiten sollte (3.6). Uber die Halfte der Befragten
(56%) stimmen dieser Moglichkeit zu, wahrend ein Flnftel (22%) dieser Mdglichkeit nicht zustimmt.

Die zweithdchste Zustimmung erzielt die Aussage, dass die Bevolkerung starker in den politischen
Prozess eingebunden werden soll (3.6). Knapp die Halfte (46%) stimmte zu, wahrend jede achte
Person (12%) nicht zustimmt. Ein Drittel antwortet ambivalent, mdéglicherweise weil sie nicht wissen,
wie stark die Bevolkerung bislang einbezogen wurde.

Dass die Zuwanderung nach Kloten begrenzt werden soll, wird mehrheitlich zugestimmt (3.3). Hier
stimmen zwei Flnftel zu (44%) und nur ein knappes Drittel ist dagegen (30%).

Mehrheitlich abgelehnt wird der Beibehalt des aktuellen Wachstumszustands ohne Massnahmen
(2.8). Hier stimmen ein knappes Drittel zu (29%) und zwei Funftel sind dagegen (39%).

Die Stimmbevdlkerung mdchte nicht, dass in bestehenden Wohngebieten dichter gebaut werden
kann (2.6). Hier stimmt die Halfte (49%) nicht zu und nur ein Viertel (27%) zu.

Am wenigsten Zustimmung erhalt die Moglichkeit, das Wachstum von Firmen und Arbeitsplatzen in
Kloten zu begrenzen (2.3). Hier stimmt gut die Halfte (55%) nicht zu und nur jede sechste Person
(16%) zu.
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Die Stadtentwicklung in Kloten sollte...

eine neue Abstimmungsvorlage zur Stadtentwicklung

ausarbeiten.

Angaben in Prozent, N = 1867
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MW
Total (N = 1867) EEB 7 14 36
Geschlecht mannlich (N = 929) [ 7 14 36
weiblich (N = 93¢) [HEEMI'8] 14 2200 ETNTE 35
Alter in Jahren 18-39 Jahre (N = 620) [ETl6 14 25T ECNTE s
40-64 Jahre (N = 783) [EEIR 8] 15 D200 ETRN s
65+ Jahre (N = 464) [HEENEIN 81 11 4T ETNG  :4
Bildung ief(N=87) [EEN6 22 ST FCONTIE s
mittel (N = 1096) KT 7 15 34 7 IEY
hoch (N = 615) [IEENIRZY 10 2T N s
Abstimmungsvorlage -
timmungsvorlage - angenommen (N = 745) [ 7 ESENE Y
Revision kommunale Richtplanung
abgelehnt (N = 682) [ NECHIN 120 15 [5UETE s
Abstimmungsvorlage -
stimmungsvorlag angenommen (\ = 740) B8 8 AT -
Teilrevision Nutzungsplanung
abgelehnt (N = 708) [ NECDN 120 15 [Die IEEEE s
0% 25% 50% 75% 100%
B 1 = stimme Gberhaupt nichtzu [ 2 3 1 4 M 5=stimmevollundganzzu M weiss nicht / keine Antwort

Frage F20_4
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Die Stadtentwicklung in Kloten sollte...
die Bevolkerung von Kloten starker in den politischen

Prozess einbinden (Partizipation)
I D D D D D D B B m m 1
Angaben in Prozent, N = 1867

MW
Total (N = 1867) El191 34 LA 19 9 EXC
Geschlecht mannlich (N = 929) 79 34 L 0 21 6 TS
weiblich (N = 938) 218 33 L 1811 EEE
Alter in Jahren 18-39 Jahre (N = 620) a1 32 L T 15 13 RS
40-64 Jahre (N = 783) 2091 35 36
65+ Jahre (N = 464) 178 33 L 23 6 TS
Bildung tief (N = 87) 208l 37 L2 13 13 K
mittel (N = 1096) EJI8N 33 L 19 9 T
hoch (N = 615) A2 35 i 20 5 EER
pbstimmungsvorlage - angenommen (N = 745) BN 34 35
Revision kommunale Richtplanung
abgelehnt (N = 682) EJil 31 DI 26 5 EEEW
Abstimmungsvorlage - angenommen (N = 740) 2NN 34 35
Teilrevision Nutzungsplanung
abgelehnt (N = 708) EJZN 31 DR 25 6 RN
0% 25% 50% 75% 100%
B 1 = stimme Uberhaupt nichtzu ™ 2 3 W 4 M 5=stimmevollundganzzu M weiss nicht / keine Antwort
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Die Stadtentwicklung in Kloten sollte...
die Zuwanderung nach Kloten begrenzen.

S

Angaben in Prozent, N = 1867

Geschlecht

Alter in Jahren

Bildung

Abstimmungsvorlage -
Revision kommunale Richtplanung

Abstimmungsvorlage -
Teilrevision Nutzungsplanung

Frage F20_2

1 = stimme Uberhaupt nichtzu [ 2 3

MW

Total (N = 1867) 23 e IEEEN] s
mannlich (N = 929) [EEII 13~ 22 27 i 32
weiblich (N = 938) [IEEMIFA2Y 24 [SNECTEE  ::
18-39Jahre (N = 620) [EEII950 24 sV EPEEE] o
40-64 Jahre (N = 783) [N 21 2N ETRY 4
65+ Jahre (N = 464) 24 [Tie IEDE s
tief (N = 87) 22 26 7 33

mittel (N = 1096) [EENINAAN 24 DAIVEEEE 4

hoch (N = 615) [EIN 16 21 [T ETEEE oo
angenommen (N = 745) [N 190 23 3 EEEl oo
abgelehnt (N = 682) 19 20T o
angenommen (N = 740) [N 197" 23 [ PR 2o
abgelehnt (N = 708) 20 RTINS -

0% 25% 50% 75% 100%
M 4 M 5=stimmevollundganzzu M weiss nicht / keine Antwort
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Die Stadtentwicklung in Kloten sollte...
den aktuellen Wachstumszustand beibehalten und keine

Massnahmen ergreifen.

I D D D D D B B B m R
Angaben in Prozent, N = 1867

MW

Total (N = 1267) EXEIN 9870 25 2.8

Geschlecht mannlich - 920) [ECEEEINESIN 2« GHEETERN s
weiich (4 o30) [ECHENGEN 25 SHMEENEEN 2o
Alter in Jahren 18-39J)ahre(N=620) I 22700 26 BT o6
40-64 Jahre (N = 783) [HNEZHEIN 6 25 [z A 2o
65+ Jahre (N = 464) [IEENINGAN 25 SNEEEEEE -
Bildung tef(N=67) [N 25 NZ0NIEEEETE -
mittel (N = 1096) [EEHI 9720 29 e EEEE o
hoch (N = 615) [IENN 2000 19 [WsUEEE o
Abstimmungsvorlage -
.. . angenommen (N = 745) [ INIEZ D 21 24 2.4
Revision kommunale Richtplanung J ( ) 12 (30
abgelehnt (N = 682) [JEFIIN 14T 25 27 1 33
Abstimmungsvorlage -
. . . angenommen (N = 740 _ 25 2.4
Teilrevision Nutzungsplanung J ( ) 12 (3
abgelehnt (N = 708) [JEENI 94T 24 27 5 Y
0% 25% 50% 75% 100%
B 1 = stimme Uberhaupt nichtzu ™ 2 3 W 4 M 5=stimmevollundganzzu M weiss nicht / keine Antwort

Frage F20_6 9
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Die Stadtentwicklung in Kloten sollte...
in bestehenden Wohngebieten dichter bauen konnen.

I D D D D D B B B m R
Angaben in Prozent, N = 1867

MW
Total (N = 1867) [ECHI 17 22 [TasUNEEE 2
Geschlecht mannlich N = 920) TGN 22 DODEDE s
weiblich (N = 938) NI 1800 21 DEEE s
Alter in Jahren 18-39Jahre(N=620) I 72 23 ) o
40-64 Jahre (N = 783) NECHNN 17 20 [ NEE s
65+ Jahre (N = 464) HIENGZN 22 WSHEEE 6
Bildung tef (N = 87) [EIIIN"2000 12 WSOEIEE s
mittel (N = 1096) [ N7 22 ANETE oS
hoch (N = 615) IEIN 1870 18 NhaUEE 7
Abstimmiingsvorlage - angenommen (N = 745) [ELI 470 23 30
Revision kommunale Richtplanung
abgelehnt (N = 682) [ L1700 19 DAEE 22
Abstimmungsvorlage - angenommen (N = 740) [IEZIIN. 180 23 29
Teilrevision Nutzungsplanung
abgelehnt (N = 708) [ 270 20 D2lEE 2
0% 25% 50% 75% 100%
B 1 = stimme Uberhaupt nichtzu ™ 2 3 W 4 M 5=stimmevollundganzzu M weiss nicht / keine Antwort
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Die Stadtentwicklung in Kloten sollte...
das Wachstum von Firmen und Arbeitspladtzen in Kloten

begrenzen.
I D D D D D B B B m R
Angaben in Prozent, N = 1867

MW

Total (N = 1867) [NEZDI 21 23 23

Geschlecht mannlich (N = 929) | I 2277 20 22
weiblich (N = 938) [EECHEI 20000 26 24

Alter in Jahren 18-39 Jahre (N = 620) | IEZ 23 24 22
40-64 Jahre (N = 763) [NNEHNNN 22 @ 22 23

65+Jahre (N = 464) [NNETHNGZN 24« NHeNENE 2
Bildung def (N =87) EZEEN0Y 26 NSNEINEEE o

mittel (N = 1096) [ 200 25 W2dEE o«
hoch (N = 615) [ 23000 19 e 2o
Abstimmungsvorlage -
- , angenommen (N = 745 19 19
Revision kommunale Richtplanung J ( ) 7
abgelehnt (N = 652) HNECHEIN 2300 27 [2lEE] s
Abstimmungsvorlage -
o ngor 29 angenommen (N = 740) I 1970 19 20
Teilrevision Nutzungsplanung
abgelehnt (N = 708) [IEIEINNZEIN 2 N2EEA o
0% 25% 50% 75% 100%
B 1 = stimme Uberhaupt nichtzu ™ 2 3 W 4 M 5=stimmevollundganzzu M weiss nicht / keine Antwort
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Die Stadtentwicklung in Kloten sollte... ng
eine neue Abstimmungsvorlage zur Stadtentwicklung
ausarbeiten.

Die Stadtentwicklung in Kloten sollte eine neue Abstimmungsvorlage zur Stadtentwicklung
ausarbeiten. Bei dieser Strategie gehen wir im Detail auf die Unterschiede in den Subgruppen
eingehen.

Unterschiede in den Subgruppen

* Geschlecht: Manner (3.6)) stimmen dieser Mdglichkeit minimal haufiger zu als Frauen (3.5),
jedoch ist dieser Unterschied nicht signifikant.

* Alter: 18-39-Jahrige (3.8) stimmen dieser Moglichkeit haufiger zu als 40-64-Jahrige (3.6) oder
Personen ab 65 Jahren (3.4).

* Bildung: Personen mit héherem Bildungsniveau stimmen dieser Moglichkeit starker zu (3.8) als
jene mit mittlerem oder niedrigem Bildungsniveau (je 3.5).

« Abstimmungslager: Personen, die die beiden Abstimmungsvorlagen angenommen haben,
stimmen dieser Moglichkeit sehr viel starker zu (je 4.4) als jene, die sie abgelehnt haben (2.8).
Interessanterweise gibt es aber auch bei den Ablehnenden je ein Drittel (35%), die dieser
Maoglichkeit zustimmen und eine sich eine neue Abstimmungsvorlage zur Stadtentwicklung
winschen.

« Demgegenuber steht rund ein Viertel (26%, 27%) derjenigen, die die beiden Vorlagen abgelehnt
haben und sagen, dass man den aktuellen Wachstumszustand beibehalten und keine
Massnahmen ergreifen soll.
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Gibt es sonst noch Themen, die Sie beschaftigen und welche die
Stadt Kloten beeinflussen kann?

Angaben in Prozent, Mehrfachnennungen moglich, N = 1867

Attraktivere 6ffentliche Platze / harmonischere Stadtgestaltung (z. B. Erhalt von Grinflachen) (N = 72) 14%
Bessere oOffentliche Verkehrsanbindung / effizientere Infrastruktur (z. B. Glattalbahn) (N = 71) 14%
Blrgernahere Stadtverwaltung / transparentere Politik im Interesse der Bewohner (N = 66) 14%
Bedarfsgerechtere Altersversorgung / seniorengerechte Wohnkonzepte (N = 63) 13%

Bessere &ffentliche Kommunikation / Auftreten (N = 53) 13%

Bezahlbarer Wohnraum schaffen (N = 48) 13%

Konsequenteres Vorgehen gegen Littering / mehr Sauberkeit (z. B. E-Scooter-Regulierung) (N = 46) 12%
Attraktivere Einkaufszonen / starkere Forderung lokaler Geschifte (N = 44) 12%

Mehr Verkehrsberuhigung / sichere Mobilitit (z. B. Tempo 30) (N = 41) l2%

Gezieltere Steuerung von Zuwanderung / bessere Integration (N = 38) 12%

Fairere Parkplatzregelung / durchdachtere Verkehrsplanung (N = 36) |2%

Zukunftsfahigere Bildung / gerechteres Schulsystem (z. B. Sonderklassen) (N = 32) 12%

Nachhaltigere Stadtentwicklung/-planung / gezielte Verdichtung (N = 32) 2%

Starkere Forderung von Freizeit / Vereinen / Sportangebot (N = 30) |2%

Umfassenderer Umweltschutz / Nachhaltigkeit (N = 29) 12%

Danke (N = 27) 1%

Stabilere Wirtschaft / verantwortungsvollere Finanzpolitik (N = 27) 1%

Das Wachstum stoppen, wir sind genug Leute (N = 26) 1%

Erweiterte Blrgerbeteiligung / inklusivere Mitbestimmung (z. B. Blrgerforen) (N = 21) 1%

Strengere Regulierung von Fluglarm / konsequentere Nachtruhe (N = 17) [1%

Lebendigere Kulturangebote / stirkere Gemeinschaftsférderung (z. B. Stadtfeste, Stammbeiz) (N = 16) 1%
Warum diese Befragung? / Akzeptiert das Nein zur Abstimmung (N = 11) [1%

Verbesserte Gesundheitsversorgung (z. B. medizinische Einrichtungen) (N = 4) 0%

Anderes (N = 34) 12%

Weiss nicht / keine Antwort (N = 1220) INNEG_G_ 65%
0% 25% 50% 75% 100%
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Schlussbemerkung der Umfrage

Am Ende der Umfrage hatten die Befragten die Mdglichkeit, zusatzliche Anmerkungen zu machen.
Die Mehrheit (65%) verzichtete jedoch auf diese Moglichkeit.

Es gibt kein einzelnes dominierendes Thema, das von vielen genannt wurde. Stattdessen werden
verschiedene Aspekte angesprochen. Einige Befragte dussern den Wunsch nach attraktiveren
offentlichen Platzen und einer harmonischeren Stadtgestaltung (4%). Andere fordern eine bessere
offentliche Verkehrsanbindung und eine effizientere Infrastruktur (z. B. Glattalbahn) (4%). Auch eine
bidrgernahere Stadtverwaltung und transparentere Politik im Interesse der Bewohnerinnen und
Bewohner wurden genannt (4%).
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gfs-ziirich, Markt- & Sozialforschung
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8006 Zurich
www.gfs-zh.ch

Dr. Andrea Umbricht
andrea.umbricht@gfs-zh.ch
044 360 40 27
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